Untereisesheim, den 05.12120

Ausschuss zur Akteneinsicht
Erdaufschittung im Gewann ,Vogelsang® auf den Fliglsen Nr.
344, 345 und 346

AbschlieRender Bericht

Auf Antrag der Gemeinderate Helga Koch/FWV, Gerhdedg/SPD, Volker Schoch/UBU
und Herbert Feil/CDU wurde in der Gemeinderatssitzam 26. September 2011 der
Ausschuss zur Akteneinsicht zum Vorgang der Eraduifisung im Gewann Vogelsang
gebildet.

Die Einsicht der Akten fand am 07.10.2011, am 22001 sowie am 25.11.2011 statt. Bei
diesen Terminen war Herr Diehm, Bauamtsleiter dem&nde Untereisesheim anwesend.

Grundlagen

Die Flurstiicke Nr. 344, 345 und 346 umfassen elaehe von 6424 fmdie im
Aul3enbereich der Gemeinde Untereisesheim, im Wadsgzgebiet der Zone 11l sowie im
Landschaftsschutzgebiet liegt.

Die rechtliche Situation stellte sich wie folgt dar

Im AulRenbereich sind entsprechend der Landesbauogdselbstandige Aufschittungen und
Abgrabungen ab einer Flache von 500 m2 genehmigudinzigig.

Erdauffullungen/Erdaufschittungen in Wasserschbizegen sind grundsatzlich nicht
zulassig. Ausnahmen sind in Wasserschutzgebieteschlielich in Schutzzone Uind nur
dann mdglich, wenn die Erdauffullung zum Schutz @esndwassers erforderlich bzw. der
Verbesserung der Nutzungsfunktion des Bodens alsd6tt fur die land- und
forstwirtschaftliche Nutzung dient.

Liegt die zur Aufschittung vorgesehene Flache memi Landschaftsschutzgebiet, bedirfen
Aufschittungen und Abgrabungen unabhéngig von iBréfie einer naturschutzrechtlichen
Gestattung bzw. Genehmigung.

Die Abgrabung und anschlieRende Auffullung wurde ohe Genehmigung der

zustandigen Behorden im Landratsamt sowie ohne Eirrnehmen der Gemeinde
ausgefuhrt.
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Grund des Antrags

Herr Blurgermeister Bock wurde am 27. Oktober 200@li Herrn Gemeinderat Haag uber
Lkw-Transporte informiert, die Uber Gemeindefeldedgdreich zu den Weinbergen von
Untereisesheim beférdern. Es wurde von 15 bis 20 jfo Tag berichtet.

Es erfolgte keine ersichtliche Reaktion durch déngBrmeister. Nachdem weitere Lkw-
Transporte erfolgten, rief Herr Gemeinderat HaaglamNovember 2010 erneut im Rathaus
an. Da Herr Burgermeister Bock nicht erreichbar, warde der Bauamtsleiter, Herr Diehm,
informiert.

Am 02. Dezember 2010 stellte die SPD-Fraktion datray, Bodenproben aus den illegalen
Erdablagerungen entnehmen zu lassen, um mogliclerBelastungen festzustellen. Dabei
wurde auch darauf hingewiesen, dass es sich beis1Z Lkw pro Tag und bei ca. 8mpro
Lkw iber drei Wochen um eine Erdablagerung vor2680 n? handeln kénnte.

Aus Sorge um die Wasserqualitat des heimischenfl@bleenbrunnens, der ca. 40% des
Wasserverbrauches deckt, wurden in den folgendgndifentlichen Sitzungen des
Gemeinderats regelmafig Nachfragen gestellt unérdiaseren des Verfahrens angemahnt.

In der Gemeinderatssitzung am 30. Mai 2011, alstwiiate nach der 1. Aufforderung an
Herrn BlUrgermeister Bock, tatig zu werden, wurde@emeinderat erstmals 6ffentlich Gber
den Stand des Verfahrens informiert und um das oeliiehe Einvernehmen gemaf § 36 des
Baugesetzbuches gebeten. Auch wurde in diesem@itdas Gemeinderatsgremium erstmals
Uber die Ergebnisse der Bodenbeprobung infornieetvorgelegten Messwerte lagen
unterhalb der zulassigen Grenzwerte entsprechendatevaltungsvorschrift des
Umweltministeriums vom 14. Marz 2007.

Die Informationen Uber den Sachverhalt wurden saim Tagesordnungspunkt auf eine
halbe Seite zusammengefasst. Es wurde mitgetad das Auffullmaterial aus Flein
stammte und es sich nur um ein Volumen von 4%Gandelt.

Der Gemeinderat hat am 30. Mai 2011 die ErteiluegEinvernehmens abgelehnt, mit der
Begriindung, dass noch zu viele Punkte ungekladt sin

Da dem Gemeinderat in den darauf folgenden vierdtemkeine weiteren Erkenntnisse zur
Verfigung gestellt wurden, erfolgte zur Klarung 261 September 2011 der Antrag auf
Akteneinsicht.

Aktenlage

Die Unterlagen umfassen einen Aktenordner. Die Akied nicht durchnummeriert. Es
besteht kein Inhaltsverzeichnis.

* Von dem 1. Anruf am 27. Oktober 2010 durch Herrm@mderat Haag bei Herrn
Burgermeister Bock und dessen Unterrichtung hinlsathder illegalen
Erdaufflllungen besteht keine Aktennotiz oder eitsprechender Vermerk.

e Nach dem 2. Anruf durch Herrn Gemeinderat Haag 2niNbvember 2010 bei Herrn
Bauamtsleiter Diehm ist dieser zusammen mit Baeltefl Herrn Felleisen vor Ort

gegangen und hat Fotos Uber die Baumalinahme aigjefer
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Am Montag, den 15. November 2010 wurde das Lanaimatt$ieiloronn von Herrn
Diehm per Mail Gber die Erdauffullung informiert.

In der 6ffentlichen Sitzung des Gemeinderats anN2®ember 2010 wurden die
Erdbewegungen thematisiert.

Am 02. Dezember 2010 wurde von der SPD-FraktiorAgitnag auf Entnahme von
Bodenproben gestellt. Des Weiteren wurde bemandges die Herkunft des
Bodenmaterials noch ungeklart ist, eine GefahradiegyTrinkwassers nicht
ausgeschlossen werden kann und Schaden an denelgeldwntstanden sein kbénnen.

Am 15. Dezember 2010 fand ein Ortstermin mit Veéeme des Landratsamtes, Herrn
Burgermeister Bock und dem Eigentiimer statt.

Im nicht6ffentlichen Teil der Gemeinderatssitzung B7. Dezember 2010 erfolgte ein
kurzer mundlicher Sachstandsbericht.

In einer Notiz zur Gemeinderatsitzung am 17. Dez2010 ist von Herrn
Burgermeister Bock die Herkunft der Erde von eirggofien Bauplatz in Heilbronn-
Frankenbach vermerkt. Laut Notiz basiert diese Aegauf der ausdricklichen
Versicherung des Eigentiimers bei dem Ortstermii@anbezember 2010.

Ein Antrag auf Genehmigung einer Erdauffullung/Erdahittung wurde durch den
Eigentimer am 30. Dezember 2010 bei der Gemeinderélsesheim fir die
Flurstiicke 344, 345 und 346 im Gewann Vogelsangeg@icht. Die Gesamtgrofie
dieser drei Flurstiicke betragt 64,24 ar (642} @er Antrag wurde fiir eine
Auffiillflache von 4,2 ar (420 ) mit einer maximalen Auffillhéhe von 10 cm uber
alte Linie beantragt (somit also 10 cm Uber bestédbam Gelande). Das Volumen der
Auffiillmenge soll ungefahr 450 humfassen. Bei dem Auffiilllmaterial handelt es sich
laut Antrag um Ackerboden aus Flein. Die Auffillusgl durch den Aushub und der
Verteilung von nematodenbelastetem Boden und Aufigl der Bodenverbesserung
dienen. Begriundet wurde der Antrag mit der Vermindg virusubertragender
Nematoden Xiniphena Index (Wurmer).

In der Gemeinderatssitzung am 31. Januar 2011 wiludsd die Verwaltung im
nichtoffentlichen Teil der Sitzung der Sachstantyeteilt.

Die Bodenproben fur den Nachweis der Verbesseren@ldtzungsfunktion in der
Wasserschutzzone Il wurden von dem Biro UCL zwasctlem 24. und dem 28.
Januar 2011 entnommen. Die Entnahmen erfolgtemterdisesheim.

Die naturschutzrechtliche Genehmigung wurde dusshldindratsamt Heilbronn am
08. August 2011 erteilt. Der Genehmigungstext kawt#tlich:

LAuf Teilflachen der Grundstuicke Flurstiick Nummd#3345 und 346, im Gewann
Vogelsang, auf der Gemarkung Untereisesheim, 54Bradmaterial bei einer
Auffallhéhe von maximal 10 tber der alten Linie airier Flache von maximal 4,2 ar
entsprechend den dieser Entscheidung zugrundetiegefntrags- und
Entscheidungsunterlagen aufzubringen®
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Grundlage der Genehmigung sind Gelandeschnitteéauaddrisse Uber die gesamten
drei Flurstiicke 344, 345 und 346 also (iber einetfdaon 6424 mmit
Aufschuttungen bis zu 10 cm. Diese Plane sind éhaekopf und somit ohne
jeglichen Bezug. Angaben, wer diese Plane gefdragbzw. ob diese Plane auf
Grundlagen eines Vermessungsbiros erstellt wufdbelen ganzlich.

Die Verwaltung hat am 23. September 2011 einerf Briedas Landratsamt gesendet,
in dem sie Zweifel an der Rechtmaligkeit der béhttiethien Verfahrensfreiheit
angemeldet hat.

Das Schreiben der Verwaltung wurde jedoch zwiscidlith als nicht begriindet vom
Landratsamt zurtickgewiesen. Dies erfolgte mit denwidis, dass keine Beweismittel
vorgelegt wurden, die die Bedenken bestatigen.

Ergebnis

Von der ersten Information des Biurgermeisters dieeillegale Erdaufschittung im
Landschaft- und Wasserschutzgebiet bis zur Infaomater zustandigen Behorde
vergingen 16 Tage.

Das Landratsamt als zustandige Aufsichtsbehdrddeverst durch den Bauamtsleiter
eingeschaltet. Dies erfolgte, nachdem dieser deirtdn Gemeinderat in Abwesenheit
des Birgermeisters informiert wurde.

Beantragt wurde die Anschiittung eines Erdhiigel®mém Volumen von 450 hauf
420 nf Grundflache, die dann mit einer Hohe von bis €acrh tiber die
urspringliche Gelandehdhe verteilt werden soll.

Naturschutzrechtlich genehmigt wurde die Anschigtonit einem Volumen von 540
m?, diese dann mit einer Auffiillhéhe von maximal H&kider urspriinglichen
Gelandehodhe auf einer Flache von maximal 420erteilt werden darf. Eine
Dimension der Ho6he wurde wiederholt nicht angegeben

Jedoch wurden tatséchlich die gesamten 642dmgegraben und mit dem
angelieferten Erdreich zumindest teilweise durclehtis

Wenn man 540 fErde auf eine Flache von 420 werteilt, entsteht bei einer
theoretischen senkrechten Aufschittung eine Mimdést der Aufschittung von 1,28
Metern. Dieses entspricht sicher nicht dem Endndstar Ort.

Verteilt man 540 mErde auf eine Hohe von 10 cm, so wird eine Flache5400 m
neu erdiberdeckt. Dies entspricht sicherlich mehnRealitat vor Ort.

Somit ware hierflr eine Baugenehmigung erfordenliodl damit das Einvernehmen
der Gemeinde notwendig. Dieses Einvernehmen habeéeeinde am 30. Mai 2011
verweigert.

Die Bodenproben wurden nicht am Herkunftsort deseMias entnommen, sondern in
Untereisesheim. Dies erfolgte erst, nachdem das Kkerial mit dem vorhandenen
Erdreich durchmischt wurde.
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Bewertung

1.

Durch den Burgermeister wurden somit 16 Tage nichtsrnommen. Es wurde
wissentlich in Kauf genommen, dass die Eigenwasssovgung von Untereisesheim
gefahrdet sein kdnnte.

. Die Genehmigung des Landratsamtes weicht von detradues Eigentimers ab und

ist aus Sicht des Ausschusses unbestimmit.

Es erfolgte nur eine naturschutzrechtliche GeneinggAus Sicht des Ausschusses
hatte jedoch eine bau-, wasser- und naturschutidehGenehmigung erfolgen
mussen. Es wurden letztendlich alle drei Flurstiigke somit 6424 fumgegraben
und zumindest teilweise aufgefullt. Das neue Edlrevurde durchmischt und
teilweise auf den drei Flurstticken verteilt.

Aus den Akten der Gemeinde ist nicht eindeutigesighstellt, dass es sich nur um
eine Aufschiittung von maximal 540 imandelt. Eine Aufmessung der Anschiittung
durch einen Vermessungsingenieur erfolgte, wie Gameinderat gefordert, nicht.

Aus den Akten und der Situation vor Ort ist erkeamilass die gesamten 6424 m
verandert wurden.

Das gemeindliche Einvernehmen wurde nicht ertgilie Information durch den
Blrgermeister, wie bei der zustandigen Aufsichtébaé mit dieser Tatsache
umgegangen wurde, erfolgte nicht.

Die Herkunft des Materials (Flein oder Frankenbashqus Sicht des Ausschusses
nicht sicher nachgewiesen, da die Notiz des Blrgesters Uber die Aussage des
Eigentimers bei dem Ortstermin am 15.Dezember g@ifil@en Angaben des Antrags
nicht Gbereinstimmit.

Da die Bodenproben erst nach dem Durchmischenenit dntereisesheimer Erdreich
entnommen wurden, haben diese keine Aussagekm aftdid genehmigungsrechtlich
zwingend notwendige Verbesserung des Bodens. Dieggenen Bodenwerte wurden
durch die Vermischung vor der Probennahme verandert

Abschlief3end ist festzuhalten, dass Herr BurgetereBock es versdumt hat, bereits schon
am 27. Oktober 2010 die zustandige Aufsichtsbehdudeformieren. Ohne die 16-tagige
Untatigkeit des Burgermeisters ware die sofortigestellung der Erdtransporte und
Aufschittung moglich gewesen, so dass das notwerB@nehmigungsverfahren mit all
seinen Nachweisen und Anforderungen hatte durchgefierden kbnnen. So wurde jedoch
wissentlich eine Gefahrdung der EigenwasserversgrguKauf genommen.
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